Szigorian bizalmas!
Késziilt 3 pl. Szné.

Jegyzokonyv
a Politikai Bizottsag 1957. oktober 9-1 iilésérol

2. Javaslat a magyar sportélet megjavitisdara

KArLar GyuLa elvtars:

Hegyi elvtars kérte, hogy még a PB el6tt beszéljek vele. Két dolgot mondott:
az egyik, hogy lényegében 6t csak egyik-mdsik kérdésben hallgatta meg a
bizottsag, de komolyan nem vonta be a javaslat elkészitésébe. A javaslatot ebben
a forméban nem ismerte. Ennek t6bb hatdrozati javaslataval nem ért egyet.
Nagyon nchezményezi — 6 nem tudja, hogy személy szerint rola mi van — de a
Terényi [Imre], aki az Adminisztrativ Osztalyon dolgozik az 6 beosztottjainak azt
mondta, hogy Hegyi nemsokéra tdvozik onnan. A legkiilonboz6bb hiresztelések
vannak rola, ezt a Sporthivatalban mindenki beszéli. Feltehet, hogy a személyi
részt nem ismeri, de arra kovetkeztet, hogy kiilénféle vidak vannak ellene és erre
vonatkozdan 6t soha senki meg sem kérdezte.

KADAR JAnos elvtars:

Ezt is nyugodtan elmondhatja.

MarosAN GYORGY elvtars:

Ko6zlém veled, hogy ezen a téren, hogy a Politikai Bizottsag clé kertilt az anyag,
mindenki megmozdult énmagaért és masokért. Olyan hatarozat kell, amely
egyszer megprobal rendet csinalni.

KADAR JANos elvtars:

Napirenden van a magyar sportélet megjavitisara szolo javaslat. Eloado: Foldes
Laszl6. Ismerik az cloterjesztett javaslatot? Ismerik.

FoLDES LAszLo elvtars:

Két észrevételem van. Csak azt akarom elmondani, hogy a bizottsag, amelyet
a Politikai Bizottsdg megbizott,>® nagyon széleskorl tajékozodast igyekezett
szerezni, miutan mind a hdrom tagja nagyon alaposan a sportéletet nem ismeri.
Meghallgattunk mintegy 45 sportéletben résztvevd embert. Ennck alapjan
allitottuk Ossze a javaslatokat. Ez az egyik észrevételem, hogy nagyon sok
embert meghallgattunk. A masik, bar az értekezlet elétt Komodcesin elvtarssal par
szot valtottunk, az, hogy a Politikai Bizottsag elé keriilé KISZ kiildottértekezlet
hatarozati javaslattervében a sportéletrdl eltéré értékelés van, mint a most
napirenden 1évé anyagnal. De Komdcsin elvtars mondotta, hogy ezeket 8k ki
fogjak korrigalni [sic!]. A vita egyike az, hogy a KISZ a sportéletben kozvetlen

33 A bizottsag kikiildésérdl 1. a 7. sz. dokumentumot.
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moddon irdnyité szerepet kivan.’® Az a javaslatunk, hogy bar koénnyebb, de
rosszabb megmondom a kézvetett mod, de a javaslat ilyen értelemben javasolja a
KISZ szerepét megszabni.”” Visszatérd valami ez és a KISZ-t egy kicsit 6nmagat
is rossz iranyba tereli.

KoMOCSIN ZoLTAN elvtars:

Ez mar nem az az anyag.

KADAR JANos elvtars:

Kérdése kinek van? Kérdés nincs. Hozzdszélasa kinek van?

EPERJESI LAszLO elvtars:

Az eldterjesztéssel egyetértek. Jonak tartom kiilonésen azt, hogy az cléterjesztés
hozzanyul sok olyan kérdéshez, mint az iskolai sport, a sportold ifjusag erkélesi
nevelése.

Az egyik megjegyzésem lenne: helyes volna, ha a Politikai Bizottsag hatarozatot
hozna arra, hogy a falusi sport fejlesztésére, amely meglehetésen el van
hanyagolva, az erénkhoz képest megfeleld allami tamogatast nyujtsunk. Masrészt
nagyon nagy gonddal kellene foglalkozni a Sporthivatalnak és a Kommunista
Ifjusagi Szovetségnek, hogy megfeleld sportvezetSket képezziink ki falura,
mert az a tapasztalatom, hogy sok helyen falun nem megfeleld emberek vezetik
a sporttestiileteket. Ide tartozna az is, hogy amikor témegsportrél beszéliink,
feltétleniil azt is kell ezen érteni, hogy biztositsuk a tomegsport feltételeit, szinte
szorakozasszeri sportot.

Nagyon helyesen beszél az anyag arrdl, hogy a sportold ifjusag nevelésében
kulcsszerepiik van az edzdknek, sportoktatoknak. Ehhez a ponthoz belevenném a
testneveld tanarokat, valamint a Testnevelési Foiskolat. A szakemberek képzésére
kellene ezt raallitani, mert kiilonosen az ellenforradalom alatt és utdn is nagyon
komoly problémak vannak ezen a téren.

A partirdnyitassal egyetértek. Meg kellene gondolni, nem lenne-e¢ helyes
kommunista frakcidkat létrehozni ilyen helyen, mint pl. a Magyar Labdaragé
Szovetség, ahol tényleg a kommunista erfket 6sszefogva segiteni tudjunk abban,
hogy aktivan részt vegyenek ebben a munkaban. Végiil egy javaslatom lenne,
amennyiben az elGbbieket a Politikai Bizottsag elfogadja, az érdekelt allami
szervek ennek megfelelden intézkedéseket dolgozzanak ki az év végéig.

Fock JeNG elvtars:

Az elbterjesztéssel egyetértek. A 9. oldalon az ,,Egyéb intézkedések”-nél a 2-3-4

36 AKISZ Orszagos Ertekezletének hatarozattervezetében kiilon fejezetet szenteltek az ifjusag mii-
vel6dési és sportigénye kielégitésével kapcsolatos kérdéseknek. A javaslat a sport teritletén elsédle-
ges feladatnak az ifjusagi tomegsport kifejlesztését tekintette. Az eldterjesztok szerint a KISZ-nek
az egész magyar sportéletben aktiv szerepet kell jatszania, és a KISZ egész sporttevékenységét gy
kell iranyitani, hogy a kdzépiskolakban, foiskolakon, egyetemeken ¢€s falun a sport egész vezetése
¢és szervezése a KISZ altal létrehozott ifjusagi sportegyesiiletek és sportkérok kezében legyen.

;o

57 Az eldterjesztésben a falusi, ifjisagi sportkérok és altalaban az ifjusag kozott végzendd sport-
munka elésegitésére a KISZ vezetése alatt 4116 Orszdgos Sportbizottsag létrehozasat javasoltak.
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pontot illetéen javasolom, hogy a Politikai Bizottsag ne hatarozzon igy.>® Példaul
az allami tdmogatés, a nyereség visszatérités az lizemekben nagy nyugtalansigot
keltene. A 4-es pont teljesen érthetetlen, hogy mit akarnak, de ha azt akarjék,
hogy a szakszervezeti tagdijak egy részét a sportra forditsak, azt a szakszervezet
parthatarozat nélkiil el tudja intézni.

Hegy1 GyuLa elvtars:

Elvtarsak! Ezt az anyagot nem lehet olyan végleges anyagnak tekinteni, amely
a magyar testnevelésnek és sportnak az elvi és szakmai problémadit elrendezi.
Maga az anyag sem igényel magatol ilyesmit, mert hiszen igen helyesen a
Sportbizottsidgnak a megszervezésével a part Sportbizottsidganak kotelességévé
teszi, hogy egy fél éven belil dolgozza ki a part sportprogramjat. Meg kell
mondani, hogy ilyesfajta sportprogramot igen sokat dolgoztunk ki. Megkisérli
ez az anyag az Uj szervezeti formanak a felépitését és ennek az anyagnak a
nagy részével elvileg egyetértiink. Hidnyzik az anyagbol az allamnak a szerepe,
illetve megemliti, hogy az allamnak van szerepe a magyar testnevelési és
sportmozgalomban, azonban a javaslatok, amelyeket tesz, az dllamnak a szerepét
gyengitik és csdkkentik, és mellékes szerepet tulajdonitanak az dllami vezetésnek.
Amellett, hogy mi a legteljesebb mértékben helyeseljiik a tirsadalmi munka
kiszélesitését, hiszen azt az elmult években igen hathatdsan csinaltuk, és ezt az
anyag egyaltalan nem emliti meg, hogy kériilbelil 40 000 tarsadalmi munkas
dolgozott a Testnevelési és Sportbizottsag mellett. Ebben a pillanatban koriilbeliil
10-12 000 ezeknek a szama. Azt hiszem, hogy ezen a teriileten az allamnak a
szerepét sokkal jobban ki kellene domboritani, dacara annak, hogy a tarsadalmi
munka kiszélesitésére sziikség van és minden kérilmények kozott el kell émni,
hogy a magyar testnevelési és sportmozgalom szélesebb legyen, mint az elmult
esztendGkben volt. Az egész magyar sport feladatainak a koordinalasa els6sorban
allami feladat, ezt semmiféle tarsadalmi szervezet elvégezni nem tudja.

Az anyag megemliti, hogy az cllenforradalom eltt is voltak ilyesfajta vonasok
és az ellenforradalom el6tt mi tortént, de hogy az ellenforradalom alatt mi
tortént, arrol keveset beszél. Igen érdekes téma volna, hogy mi tértént a magyar
sport szétrobbantasa tekintetében. Meg kell emliteni, hogy a sportegyesiileteket
feloszlattdk az allam tudta nélkiil, a tarsadalmi szovetséget feloszlattak, és
helyettiik elrendelték a régifajta szovetségek megalakulasat és sajnos egy hibas
intézkedés kovetkeztében az OTSB-t is megsziintették. Allami segélyt osztottak
szét az allam hozzijaruldsa nélkiil. Ezek mind olyan kérdések, amelyeket
érdemes lett volna ebben az anyagban feldolgozni, hogy a Politikai Bizottsag

58 A kifogasolt pontok a kovetkezsk voltak: ,,2. Az allami tAmogatas az elmult évek mértékéhez
mérten 1957-ben kb. egyharmadara csokkent. A bizottsag azt javasolja, hogy mar 1958-ban is emel-
jik az allami timogatast és altalaban az emelkedés évenkénti 10-15% legyen. 3. Sziikségesnek
tartjuk, hogy az év végi nyereség-visszatérités soran a partszervezetek ¢s az igazgatdk gondoskod-
janak arrdl, hogy a nyereségrészesedés egy része a témegsport céljaira legyen forditva. 4. Az allami
tdmogatasbol az iizemi sportra forditandé rész — az egyesiiletek és sportolok felé a jovében mint
szakszervezeti tagdijakbol szarmazé hozzajarulasként jelentkezzen.”
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teljes mértékben tisztdban legyen azzal, hogy mi tortént az ellenforradalom elétt,
alatt és mi tortént az OSH 10 éves fennéllasa ideje alatt. Meg kell mondani, hogy
munkankat nagyon sok biralat, kritika illetheti jogosan, de az eredményeket és
sikereket gy kell feltiintetni, ahogyan vannak. Nagyon sok éltalanos dolog van
az anyagban, ami nem egészen fedi a valosagot. Példdul a sportbiirokraciaval
kapcsolatban megallapitja az anyag, hogy igen sok fiiggetlenitett dolgozé
dolgozott a sportéletben és nem tarsadalmi munkasokkal oldottdk meg a
feladatokat, ami oda vezetett, hogy senki sem akart szerelembdl dolgozni, hanem
mindenki mindenért tartotta a markat. Ezzel szemben nincs semmiféle adat, az
anyag nem részletezi a dolgot.

Tudni kell azt, hogy a sport teriiletén a szakszervezeteknél és koziileteknél 8372
embert alkalmaztak fliggetlenitve ¢s félfiiggetlenitve addig, amig az allami
apparéatusnak orszagosan 597 fiiggetlenitett dolgozdja volt, koriilbeliil 7%-a a
sportegyesiileti fliggetlenitett embereknek. Amikor valaki arrél beszél, micsoda
Oriasi 1étszdm, mindig az allami vizfejrol beszél €s nem arrél, hogy maguk a
szakszervezetek, koziiletek alaposan eltiloztak a 1étszamukat és Oriasi dsszegeket
koltottek el a sportra. Pontosan forintban is ki tudndm mutatni, hogy milyen
osszegek mentek el igy a fiiggetlenitett emberekre vonatkozdan. A tarsadalmi
munkasokrél mar tettem emlitést, 40 000 volt a szidmuk és ebb6l 10000 dol-
gozott a tsb-k mellett, 3000 az OTSB mellett és a teriiletick mellett 7000 és a
tarsadalmi szovetségekben dolgozott a tovabbi 30 000. Meg kell mondani emellett
természetesen, hogy minél t6bb tarsadalmi munkésra van sziikség.
Altaldnossagban a Magyar Testnevelési és Sporthivatalt liberalis magatartassal
illetik olyan emberek, akik mindenben kiilonb6z6 dolgokat latnak €s talalnak,
de példaul cz a javaslat a szovetségek szamara lényegesen tobbet engedélyez,
mint amennyit mi eddig kialakitottunk. Mi a szovetségeknek teljes szakmai
onallosagot adtunk, de mindjobban, honaprél-hénapra megfogtuk azt az
elburjanzott nemzetkozi kapcsolattartast, amit helytelennek tartottunk, de az els6
honapokban nem tudtunk urrd lenni ezen. Tekintettel erre meg kell mondani,
hogy minisztertdl kezdve a parttitkarokig mindenki tamogatta azokat a kiilfoldi
utazasokat, amelyek megtérténtek az elmilt honapok alatt.

A javaslat felveti, hogy a szovetségeknek, a szakszovetségeknek a munkéjiban
nem helyes, hogy az allami apparatus vezetdje egyszemélyben megvaltoztathatja
a szovetségek dontéseit. Ha parhuzamot vonok, akkor ebbdl az kovetkezik, hogy
a miniszter nem valtoztathatja meg a gyarigazgatd dontését. Ahol torvények és
szabalyok vannak, amelyek szabalyozzak ezek tevékenységét, ott egyszemélyben
azelnoknek joga és kotelessége intézkedni és a helytelen hatarozatot megsziintetni,
nem pedig biirokraciat kitermelni, hogy csak a Testnevelési Sporttanacs elnoksége
valtoztathatja meg a dontéseket. Azt hiszem, hogy a szovetségek maguk sem
kérnek az ilyen szabadsagbol. Mi amellett vagyunk, hogy a szovetségeknek teljes
szakmai 6nallésagot biztositsunk.

Fel van tiintetve a javaslatban, hogy a Testnevelési és Sporttanacs apparatusaként
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szerepel az allami apparatus. Hol lattak mar az elvtarsak — én mar a javaslat
elokészitéinek felvetettem — olyan allami appardtust, amely ala van rendelve egy
tarsadalmi szervnek? Ilyen nincs — ,,fabdl vaskarika”. Revizio ala kell venni ezt a
felfogast. A Magyar Testnevelési és Sporttanacs csak tarsadalmi szervnek adhat
utasitast — jO volna ezt igen hatarozottan kimondani amellett, hogy az OSTB
[OTSB] ellatja a tanacs adminisztrativ dolgait, de nem mint aldrendelt szerve.

A sportkorok felallitdsanal az anyag azt javasolja, hogy elsésorban
munkahelyenként kell a sportkoroket megszervezni, de lehetdséget kell adni,
hogy bizonyos teriileten, ahol ezt tradicionalis okok indokoljak, miikédhessenek
sportkérsk. De nem emliti a javaslat, hogy kinek a feliigyelete alatt miikodjenek.
Egy tertileti sportkdr felett nehezen gyakorolhat feliigyeletet a szakszervezet, vagy
a KISZ, ha nem fiatalokbdl all6 sportkorrdl van sz6. Helyes ennél a kérdésnél,
hogy a munkahelyi sportkorok terjesszék ki a munkajukat a teriiletiekre is. Meg
lehet gondolni a dolgot, hogy egy-egy izemnek {izemi bizottsaga, partbizottsaga,
sportegyesiilete nem az egész terlilet sportmunkdja felett feltigyeletet gyakorol.
Eperjesi elvtars mondotta, hogy falun milyen veszélyeket rejt magaban kiilonb6zo
olyan embereknek a miikddése és nem szeretnénk, ha a jovoben ezek miikddési
lehet6séget kapnanak. Itt ugyanaz a helyzet. Nagyon kell vigydzni erre, hogy
minden sportkornek valamilyen tomegszervezet legyen a feliigyeleti szerve. A
KISZ-nek a szerepérol. Nagyon sokat beszéltlink errdl Komocsin elvtarssal,
valamint a SZOT-tal is, hogy meg tudjunk allapodni a kozségi tertiletek
tekintetében is. Az elmult honapokban mind a két tomegszervezetiinknél sok
esetben mutatkozott tilzott kivansag. A KISZ vonalarol sportkdr megalakitasa,
a szakszervezetnél mas természetii. Ezeket a magunk részérol helyesnek tartjuk.
Helyeseljiik, hogy a SZOT az Gsszes munkahelyi sportkorok feliigyeletét,
iranyitasit lassa el, a KISZ legfontosabb feladatanak az iskolai sportkdrok
kézbentartasat, valamint azokat a falusi sportkoroket, amelyeknek nincs modjuk
a MEDOQOSZ, vagy mas szakszervezethez tartozniok, az ugynevezett egységes
falusi sportkoroket, tartsa kézben.

Az anyag felveti, hogy az elmult esztenddk alatt tulzottan a mindségi sport
vonalara csuszott a magyar sportvezetés. Nem akarok ez ellen kiiléndsebben
védekezni, nagyon sok igazsag van ebben, de hallatlanul sok eredményt is
értiink el. (ApRO [ANTAL] elvtars kdzbeszolasa: Nem is az a baj, hanem, hogy
a tomegsport alatta maradt.) Itt ezen a teriileten nekiink igen komoly sikereink
vannak, de, hogy a tomegsportot elhanyagoltuk, arrél lehetne vitatkozni, Apré
elvtars. 1955-ben 210000 versenyt rendeztiink Magyarorszdgon. Ha magat a
szamot mondom, versenyt, nem a személyeket értem, szakosztily rendszeri
versenyt, ahol tobb szakosztily, sportkér indulhat, az nem azt bizonyitja, hogy
ebben az orszagban a tdmegsporttal nem lett téorddve. Nem mondom, hogy nem
lehetne vele tobbet térédni. Volt olyan év, amikor az MHK keretében 500 0600
ember tette le a probat. Ha Aprd elvtars mutat Eurdpaban, vagy a barati orszagok
kodzott a mi lakossagunkhoz viszonyitva ilyent, akkor elfogadom, hogy ebben
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a tekintetben, a tomegsport kérdésében kiilondsebb hibakat kovettink el. Azt
gondolom, ezen a teriileten még lehetne fokozni a dolgot, de hogy elhanyagoltuk,
az nem helytallo. A falusi spartakiddon 1956-ban 109 000 falusi fiatal vett részt.
Azt elfogadjuk kritikaként, hogy jobban, sokkal tGbbet torédtink a mindségi
sporttal, tobb pénzbe keriilt a mindségi sport, mint a tomegsport, de torddtiink
azért a tomegsporttal, mert ezek a szamok, eredmények azt bizonyitjak, hogy
tortént ezen a teriileten is valami.

Az iskolai sport tekintetében torténtek silyos mulasztasok, sulyos hiba tortént.
Meg kell mondani, hogy az a végtelen koz6mbosség, amellyel az Oktatasiigyi
Minisztérium kezelte ezt a dolgot, az nem volt kozonséges, és ebben az anyagban
helyesen van megallapitva az Oktatastigyi Minisztérium k6z6mbossége ezen a
tertileten.*® Nem kell kiilondsen magyarazni, hogy egy iskola 400 Ft-ot fordit egy
tornaterem fenntartasara. Koriilbeliil igy viszonyultak az egész kérdéshez.

A javaslat elkgveti azt a hibat, hogy tulzottan a labdarugassal foglalkozik — még
a vandoredz6k kérdését is beleveszi —, amit egyaltalan nem lehet helyeselni. 31
sportdg van Magyarorszagon, amellyel t6rédni kell, nemcsak a labdaragassal.
(FoLpEs [LAszLO] elvtars kozbeszolasa: A Politikai Bizottsag utasitasa agy szolt,
hogy erre kiilon térjiink ki.) Ezt nem tudtam, de még van 30 sportag, amivel
torodni kell.

Az anyag a sportolok tulzott anyagiassagat veti fel, és mint a magyar min6ségi
sport jellemz6jét emliti meg. Nem igy van. A magyar sportmozgalom cgészére
nem vonatkoznak azok a sllyos megéllapitasok, amelyek joggal megilletik a
mindségi sportolok egy részét. Sok dologrol megfeledkeziink, olyanrdl, amely
kiilonosen az ellenforradalom utan tortént, hogy pl. a legkivalobb sportoldkat
elkiildték a munkahelytikrél.

Az anyagot gy szeretném, ha a Politikai Bizottsag elfogadna, mint egy
tajékoztatot, amely megprobalja a szervezeti formakat is megallapitani. Azt
javasolnam az itteni pontok helyett, hogy a Politikai Bizottsag hatarozza el a part
Sportbizottsaganak a létrehozasat és a Minisztertanics mellett mikod6é Magyar
Testnevelési és Sporttandcs felépitését €s elnokének kijelolését. Ugyanezen elvek
alapjan kell azutdn vinni a megyei, jarasi vonalon is.

Befejezésiil fel szeretném a Politikai Bizottsag figyelmét hivni, hogy ennek az
anyagnak az elkészitését szornyii nagy titokzatossaggal kezelték, annyira, hogy
engemet egyszer meghallgattak és a 2 0ras meghallgatas alatt el kellett mondanom,
hogy mi tértént az ellenforradalom Ota a magyar sportéletben, mds senkivel
nem beszéltek az apparatusbol, az anyag tovabbi készitésébe engemet nem
vontak be. Meg kell mondani, hogy ez — a Magyar Testnevelési és Sporthivatal
részérdl — elég megalazd volt. A magyar sportmozgalomban rengeteg sértodott
ember van, akik a munkajukat elvégezni nem tudjak, de igen jol helyezkednek
¢s megtalaljak mindeniitt azokat a lehetdségeket, hogy kozoljiék kulonbozd

¥ Az eloterjesztésben ezt a kovetkezoképpen fogalmaztak meg: ,,Az elmult években abbol a téves
és karos nézetbdl kiindulva, hogy a sport rontja a fiatalsag erkolcsét, az Oktatasiigyi Minisztérium
illetékes vezetdi nem tdmogattak az iskolai testnevelési sportot.”
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teriileteken orszdgmentd javaslataikat. Ez a hosszi varakozas — tekintettel
arra, hogy a kikiildott bizottsag februdr 28-ig a magyar sport atszervezésére
elkészitette a javaslatokat — bizonytalansagi légkort teremtett. Meg kell mondani,
hogy igen sokan mindent megtettek, hogy a magyar sportvezetést diszkreditaljak.
Benniinket ezekben a kérdésekben — engem sem — meg sem hallgattak. Attdl
félek, hogy ilyenfajta karos miikodésnek és befolyasnak a magyar sport fogja
meginni a levét. Ezért arra kérem az elvtarsakat, alaposan vizsgaljak meg azokat
a kérdéseket, amelyek ide keriilnek, mert megérdemlik, hogy foglalkozzanak
veliik az elvtarsak.

TERENYI IMRE elvtdrs:

Gaspdr elvtarsék altal elkészitett javaslatoknak a 1ényegével egyetértek, mert ugy
latom, hogy a jelenlegi problémak megoldasat biztositjak.

Néhény észrevételem lenne. A bevezetd részben az 1940 eldtti sportélet egyik
legjellemz6bb vonasa nincs megemlitve, hogy Magyarorszagon évtizedek 6ta a
professzionizmus a sportéletben jelentds, erds volt. Nagyon fontos ez, mert az
elmult 12 évben, annak ellenére, hogy nagy eredményeket értiink el — és ezeket
ismerjitk — elég sok sulyos hibat is elkovettiink, és ezeknek a legfontosabb
okozbja a professzionizmusnak a kiilonbozé formaban valo jelentkezése a
magyar sportélet vezetésében. Nem azt mondom, hogy a sportvezetésben uton-
utfélen érvényesiiltek ezek az elvek, de fellelhetdek voltak és sok hibdhoz
vezettek. Ugy latom — és a Kozponti Vezetdség®® 1954. decemberi hatirozata a
sportélet helyzetérol is megallapitotta —, hogy ennek kévetkeztében elssorban a
szocialista sportmoralt nem siker{ilt megfelelden biztositani a sportszervekben és
ezért a sportmozgalomnak az erkdlcesi arculata meglehetdsen rossz és nagyon sok
problémat rejt magaban ez a kérdés.

Nem tudok egyetérteni Hegyi elvtarssal, hogy ez nem volt jellemz6 az egész
sportéletre. Ez sajnos altalaban elég jellemzd volt és ma is az. El lehet mondani
erre nagyon sok példat, hogy nemcsak az élsportoldk, a labdarugok, hanem a
fiatal kezd6 sportolok kozott is az anyagiassag €s mas rossz tulajdonsag igen erds
volt.

A masik probléma, amit a professzionista hatas, a kapitalista burzsoa szemléletnek
az érvényesiilése hozott, az, hogy a tomegsport fejlesztését nem megfeleld
mértékben és formaban végeztiik el. Itt is nekiink, az eredményeink mellett,
melyek a kapitalista Magyarorszag sporteredményeihez képest oriasi fejlodést
Jjelentenek, latni kell azonban, ha az elmult 12 év lehet6ségeit vizsgaljuk, hogy
van lemaradas ezen a téren. ElsOsorban az iskolai testnevelésnél mutatkozik ez.
Ez a legsulyosabb hiba, és jelenleg is a leglényegesebb, masfél millié iskolas
testnevelésérol, a magyar ifjisag zomérdl van sz6 — és éppen ezt hanyagoltuk el.
1955-ben kb. 30-40 millié forintot adtunk ki Magyarorszagon a sportra kiilénb6zd
cimen és ebbdl Gsszesen 6 és fElmillidt forditottunk az dsszes altalanos iskoldsok
kotelezo testnevelésére és sportjara, ugyanakkor egyediil a Budapesti Honvéd

60 Helyesen: A Politikai Bizottsdg hozott hatarozatot.
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kb. évi 8 millioba kertilt, tobbe, mint az egész iskolai sport §sszesen. Ez a szam
is vildgosan mutatja, hogy itt milyen sulyos hiba van és mas teriileten elért
eredmények hangoztatidsa mellett nem szabad ezt figyelmen kiviil hagyni.

Az élsport terén a kapitalista Magyarorszaghoz viszonyitva oridsiak az ered-
mények, nem szabad ezt lebecsiilni és nem fogadhatjuk el az ellenforradalmarok
allitasat, hogy mi tonkretettik a magyar sportot — mert ezt mondtik.
Ugyanakkor kritikusabban kell nézni a sajat munkankat. Vannak olyan sportigak
Magyarorszagon, amelyeknél az élsport tekintetében visszaesés van a kapitalista
Magyarorszagon elért eredményekhez képest; ilyen a tenisz, az 6kolvivas és
még néhany sportag. A labdariigasban szintén visszaesés mutatkozik, problémak
vannak és olyan a helyzet, hogy egyaltalan nem lehetiink azzal megelégedve.
Nagy tehetségeink vannak, de ha nem fogjuk kritikailag felilbiralni, a visszaesés
tovabb fog fokozodni.

Miért kovetkezhettek be ezek a stilyos hibak az eredmények mellett? A jelentés,
melyet Gaspar elvtarsék csinaltak, azt mondja, a f6 oka azt volt, hogy a partban egy-
két vezetd, els6sorban Farkas Mihaly, a part hatarozataitol eltérd intézkedéseket
tett, melyek nagy szerepet jatszottak ezeknek a hibaknak az elhatalmasodaséban.
Itt nemcsak Farkas Mihélyrol van szd, hanem sok sportvezet6rél, akik hasonld
szemlélettel gondolkodtak és cselekedtek. Nem lehet mindenért Farkas Mihalyt
okolni.

Ugy gondolom, Hegyi elvtirsnak igaza van abban, hogy a jelentésnek részle-
tesebben kellene foglalkoznia az ellenforradalom alatt lezajlott eseményekkel és,
hogy jelenleg hogy 4llunk. Eppen ez lett volna az a fundamentum, amelyre az
egyébként nagyon helyes javaslatokat — amelyekkel egyetértek — ra kellett volna
épiteni. Nem akarok erre kitérni, Hegyi elvtars beszélt mar rola, hogy igen nagy
a bizonytalansag a sportvezetésben és ez végeredményben az ellenforradalom
okozta karok kovetkeztében 4ll fenn a jelen pillanatig. Annak ellenére, hogy a
kormanybizottsag 10 honapja miikodik®' mar, nem sikertilt ezt a bizonytalansagot
a 10 honapnak megfelel iitemben kikiiszobdlni. Ennek az az oka, hogy sajnos a
kormanybizottsag, amely véleményem szerint nem minden tekintetben végezte el
azt, amit el kellett volna végeznie, de sok jo javaslatot hozott, nem kapott kellé
segitséget a partkozponttél munkajanak végzéséhez. Hegyi elvtars honapokon
keresztiil, szinte minden honapban nyilatkozott a sajtéban, hogy most keriil sor a
sport atszervezésére. Lehet, hogy Hegyi elvtars igéretet kapott erre vonatkozdan
vezetd elvtarsaktol, mégis ennyire elhlizédott a dolog. Nagyon jol tudom, hogy
a Kézponti Bizottsagnak fontosabb dolga is van, mint a sportvezetés kérdése, de

Sl Az Orszagos Testnevelési és Sport Bizottsdgot az egyes minisztériumok §sszevonasardl és meg-
sziintetésérél szolo 1956. évi 33. tvr. 1956. december 31-ével megsziintette. A feladatkor atkeriilt
a Miivel6désiigyi Minisztériumhoz, tehat ezt kgvetden nem kormanybizottsag, hanem csak tarca
szintil testiilet irdnyitotta a sportéletet. Ezen véltoztatott az itt targyalt elképzelés és az ennek meg-
felelden megszilletd 1958. évi 4. tvr. a Magyar Testnevelés és Sport Tanics, illetve annak hivatala
létesitésérol. A térvényerejli rendelet egyben orszagos testnevelési és sport tanacsi halozatot is 1ét-
rehozott.
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kétségteleniil hozzajarul ahhoz, hogy a kormanybizottsagnak nem sok tekintélye
van €s nagyon sokan varjak, hogy megtorténjen a valtozas.

Véleményem szerint a javaslat helyesen emliti meg, hogy sokan iilnek
sportfunkcidban, akik az ellenforradalom alatt keriiltek oda, nem megfelel6k arra,
hogy ott legyenek és ugyanakkor vannak elvtarsaink, akik az ellenforradalom
alatt kiilonboz6 okok miatt elkeriiltek és ezeket a dolgokat még nem rendeztiik.
Sok elvtars tigyében tortént intézkedés, de a dolog még mindig nincs lezarva.
En tigy latom, annak ellenére, hogy a sportéletben erés bizonytalansag uralkodik,
a tomegsportban meglehetdsen nagy a visszaesés, az ¢élsportoldk terén sulyos
veszteségeketszenvedtiink éserdsarégi polgarinézetbefolydsa, azellenforradalom
kovetkezményeként az élsportolok nem dolgoznak, mégis lehetdség van arra,
hogy rovid idon beliil ezeket a hibakat kikiiszoboljiik és komoly fejlodést érjiink
el. Erre megvan az 6haj a sportemberek részérdl, megvannak a kaderek is, akik
ezt végre tudjik hajtani és amennyiben ezek a javaslatok, amelyeket a Gaspar
elvtarsék készitettek, meg lesznek valositva, ezt a felemelkedést el is tudjuk
érni.

A javaslatokkal kapcsolatban feltétlentil helyesnek és sziikségesnek tartom, hogy
a partnak legyen Sportbizottsdga, amely kidolgozza a part sportpolitikdjat és
programjat, amelyben a legfontosabb feladatok meg lesznek hatarozva. Eléggé
elhanyagoltuk az elmult években ezt a tertiletet, s kiilondsen az ellenforradalom
6ta hosszli honapokon 4t a péartvezetés megsziint a sportmozgalomban. Az is
helyes, amit Eperjesi clvtars javasol, hogy a nagyobb sportszervezetekben,
szovetségekben létesitsiink kommunista aktivat, mert csak ezeken keresztiil
tudjuk biztositani politikankat. Nagyon kell vigydzni arra, hogy mindez a
hivatalos sportszerveknek az onallosagat se csorbitsa, ne Ugy dolgozzanak,
hogy a multban elkdvetett hibakat megismételjilk, hogy a kommunistak nem
meggybzéssel, hanem biintetéssel dolgoztak. Ugy kell dolgozniuk, ahogy a
kommunistédknak a tomegszervezetekben altalaban dolgozniuk kell. Ki kell
alakitani a kozos platformot parttagok €s partonkiviiliek kozétt, amennyiben
egyetértiink — igy kell egyiitt dolgozni. Azért kell ezt kihangsulyozni, mert elég
sok szektas hibat kovettiink el, joforman az osszes vezetd funkcidban parttagok
vannak, partonkiviilicket alig lehet talalni.

AMagyar Sporttanacs felallitasaval kapcsolatban feltétleniil helyesek a javaslatok,
ugyszintén a megyei, jarasi, varosi, keriileti tanacsok létrehozdsa. Abbol indulunk
ki, hogy ez a magyar sportmozgalom egységes politikai és legfelsdbb vezetd
szerve és ha ilyen szerv ez, akkor ennek irdnyitania kell az §sszes sporttal
foglalkozo szervezetek munkdjat, tehat az egyes minisztériumok ilyen irdnyt
munkajat, amennyiben a Milvelddésiigyi Minisztérium ezt a feladatat nem tudja
ellatni. Jelen pillanatban oda tartozik.

Szeretnék ebben a kérdésben Hegyi elvtarssal vitdba szallni, mert gy latom,
hogy ez a javaslat feltétleniil helyes és noveli a sportmozgalom vezetésének a

srer
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Ugy latom, hogy ez a javaslat kikiiszobéli az elmult évek hibait, amikor az OSH
vezetdje minden kis €s nagy kérdésben fenntartotta a dontés jogat, valoban
elbiirokratizalodott a sportvezetés €s nagyon sok hiba forrasava valt. Akkor,
amikor olyan szervezetet javasolnak, amely széleskort testiiletet jelent, feltétleniil
noveli a sportvezetés demokratizmusat. Az elmult években az volt, hogy az egyes
tarsadalmi szervek, sportszovetségek munkajat az OTSB el6adoi meggatoltak,
akadalyoztdk. A sportszévetség vezetdi kialakitottak allaspontjukat, a hivatal
eldaddja megmondta, hogy nem ért vele egyet. A javaslat elkészitéi ezt az
allapotot akartak elkeriilni. Ez nem csdkkenti, hanem noveli az dllam szerepét és
ugyanakkor 6sszefonodik az dllami szervezet munkaja a tarsadalmi szervezetek,
aktivak munkajaval. A magyar sportvezetésnek két pillére van: az dllam, valamint
a tarsadalmi munkésok ezreinek a segitd ereje. Ez a javaslat ebben az irdnyban
nagyon helyesen megoldja ezt a problémat. (HEGy1 Gyura elvtars kdzbeszolasa:
Ez a mi javaslatunk is.) Hegyi elvtars azt kifogasolta, hogy egy tarsadalmi szerv
nem lehet az allami szerv f6lé rendelve. Véleményem szerint a fliggetlenitett
apparatusnak a Sporttanacs rendelkezésére kell 4llnia.

Javasolom a Politikai Bizottsagnak, hogy amennyiben elfogadja az MTST
megalakitasat, meg kell bizni azzal, hogy 1-2 éven beliil dolgozza ki a Magyar
Népkoztarsasag testnevelési torvényét. Erre 12 év 6ta sziikségiink lenne. Mi lenne
ebbenatorvényben? (KADAR [JANOs] elvtars kozbeszoldsa: Terényielvtars, ne fejtse
ki most az egész torvényt.) Ilyen volt mar a kapitalista Magyarorszagon, melyet
bevontak.®> Nagyon nagy jelentdsége van a testnevelés, a sport fejlesztésében.
Végiil az iskolai sport kérdésében feltétleniil javasolom, hogy ezzel a Minisz-
tertandcs kiilon foglalkozzon és tegye meg a sziikséges intézkedéseket. Ezt a 6
és fél millio forintot feltétlentl fel kell emelni, korilbelil 20 millio forintra, ez
biztositja, hogy az elmult években elkdvetett hibakat — még akkor is, ha mds sport
teriiletrdl fogjuk elvonni — elkertljiik.

GYENES ANTAL [!] elvtars:

A javaslatokkal altalaban egyetértek. Kiegészitésiil ahhoz a részhez szeretnék
hozzaszélni, amit Hegyi és Terényi elvtarsak vetettek fel. Az én véleményem
szerint nem helyes az a megallapitas, hogy az allamnak a szerepe csokken, Terényi
elvtéarssal értek egyet. Az dllamnak a szerepe novekedni fog, még akkor is, ha a
jelenlegi Allami Sporthivatal a Magyar Testnevelési és Sporttanics vezetése alatt
fog dolgozni. Egyébként a tanacs tagjait a Minisztertanacs hagyja jova.

A masik kérdés, amivel kapcsolatban Hegyi clvtarsnak aggalya van, az a
szakszovetségek oOnallosaganak a kérdése. Sokkal alaposabban koriil kell
hatarolni, hogy mit értiink alatta, tudniillik oktéber ota elég sok tapasztalatot
szereztlink. Bajaink jelentds része tobbek kozott a magyar sport jelenlegi anyagi
allapotdnak f6 okozoja bizonyos o6nallésag. Véleményem szerint kizardlag
szakkérdésekben nyilvanulhat meg ez az 6néllosag. Szorosan kell az anyagi részt
fogni, kiilénben Ggy jarunk, mint a labdaragassal, 5 millidval t6bbe keriilnek, mint

2 Az 1921 évi LIIL tc.-r6l van szd, amely a testnevelésrdl rendelkezett. (Torvénytar, 1921. 439))
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a mult évben, holott a sport célokra forditott allami tdmogatas 1/3-ra csokkent. A
szakszovetségek onallosaga oda is vezethet, hogy tonkretehet egész sportdgakat.
Megsziint pl. a kerékpar szakszgvetség, nincsen olyan szoros bajnoki rendszerhez
kétve, mint a labdarugas. Ezeket a kérdéseket véleményem szerint figyelembe
kell venni, alaposan koriiltekintve megallapitani, hogy a szakszdvetségek
onallosaga kizarolag szakmai kérdések megoldasara vonatkozik. Ilyen kérdés pl.
mint a bajnoki rendszerek jovahagyasa a Sporttanacs Elnokségének hataskorébe
tartozik, az hagyja jova.

A masik kérdés, amit véleményem szerint az anyagban fel kell tintetni —
ugyancsak a szakszovetségekkel kapcsolatos ~ ez a magyar sport nemzetkozi
kapcsolatainak a kérdése. Ez a masik dolog a bajnoki kiifrasokon kiviil, ami
teljesen kicsuszott a keztinkbdl. Nem megengedhet6 az a mértékii kiutazds, ami
ma folyik. Véleményem szerint helyesebb lenne, ha a Sporttandcs Nemzetkozi
Kapcsolatok Osztalya ezt a kérdést kivenné a szakszovetségek kezébdl. (FOLDEs
[LAszLo] elvtars kozbeszolasa: Igy van a javaslatban: ,,... kézpontilag irdnyitani
a Magyar Népkoztarsasag nemzetkézi sportkapcsolatait.” Te is ezt mondod,
ugyanezt javasoljuk mi is. A 3. oldalon van.)

MAROsAN GYORGY elvtdrs:

A részletekbe[n] ne vesszenek el az elvek — ezért szolalok fel, annak az
elérebocsatasaval, hogy az eldterjesztéssel egyetértek. Nem tudnank ebben a
pillanatban jobbat hozni, lehetne a részletekben valtoztatni, de induldsnak ez is
j6. A megvaldsitasnal fog kisiilni, mi mindent kell azért tenni, hogy lényegében
az elveket helyesen alkalmazzuk a sport tertiletén.

Azelmult 12 év alattaz allam a part irdnyitasa €s Utmutatasa alatt hallatlan 6sszeget
aldozott a sportra — a szakszervezetekrdl nem is beszélek — igy tobb mod volt,
hogy a tomegek szamara sportolasi lehetdséget adjanak, hatalmas eredmények
sziilethessenek, mint Horthy alatt, anélkiil, hogy sportoloink vildgnézete — vezetok
és sportolok részérdl — ilyen mértékben megvaltozott volna. Mit értek ez alatt?
A Horthy-Magyarorszag alatt a magyar sportolok 85%-a — kivéve a Vasast —
a 12 esztend§ alatt gazdaségi, politikai, tarsadalmi segitséggel nem tudtuk elérni
a sportolok széles tomegeinél, de megoriztiik, megtartottuk, tovabbfejlesztettiik
a burzsoazia sportjanak vilagnézetét, ami mindig nagy botranyt okozott. Ez az,
amit a Politikai Bizottsag a targyalasnal figyelembe vesz.

Meg kell mondani, hogy bizonyos értelemben honapokig nem én voltam felelose
ennek a kérdésnek a Minisztertanacsban, a Kallai elvtarsnak pedig késobb lett
koze hozza. Oktober utan, amikor a nyakunkba szakadt az a kérdés, hogy mi
torténjen a Melbourne-ben 1év6 elvtarsakkal, akkor a Minisztertanacs 2-3 tagjaval
tortiik a fejiinket mit tegyiink, hogy ne szakadjanak el téliink, hogy az ott harcolok
érezzék, hogy a kormany 6ssze van veliik kotve.

Meg kell mondani, hogy a sport terén elért eredmények nincsenek 6sszhangban
azzal a fejlodéssel, amit az orszag elért. Az ellenforradalmi elemek, nem pusztin
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a felsé vezetésben, hanem altaldban a tarsadalmi szerveknél, szévetségekben
teljes mértékben bent tilnek, az elvtarsak pedig donté mértékben kikeriiltek. Nem
beszélve arrdl, hogy a viszony az elvekhez, az eszméhez nem viéltozott — meg kell
valtoztatni. A javaslatnak ez egyik legfontosabb feladata.

Mas kérdésekrdl. Bizalmatlanok a sport vezetdi, a kommunistdk sem tudnak egy
nevezore jutni. Mindig valami mellékes dolgot vitatnak, azért van, hogy Hegyi,
Terényi és masok felszolalasaban mutatkozik értékelési differencia. Nekiink ezt
a kérdést egyszer ugy kell rendbe hozni, hogy az ott 1évo kommunistak egységes
allaspontot képviseljenek. Ez lényeges.

A 12 esztenddnek megvannak a maga eredményei, amivel nyugodtan odaallhatunk
az egész vilag elé, ami hiba, hogy ennek nagyon kevés a szocialista, moralis
tartalma. Ezért felelos a 12 év vezetése, nem lehet mindent a Farkas, Rakosi,
meg a Sztalin nyakéaba varrni. Ebbdl a szempontbol kell megvizsgalni az itt 1évo
javaslatokat, hogy a célnak, amirél beszél, megfelel-e? Ha a burzsod ,,Ep testben,
ép 1élek[!]” jelszo alatt sikeriilt évszazadokig nacionalista ideologia ala vonni
az egész fiatalsagot, akkor miért nem lehet szocialista tartalommal megtdlteni?
Hogy a magyar sportot most mar ne a Puskas jelentse. Ez a probléma egy kicsit
kezd idegessé tenni, hogy kezdjiik visszahivni. Nem engedhetjiik vissza a palyara.
Puskas nalunk tobbet nem léphet a mezore.

A Szovjetunidban, foképpen Csehszlovakidban és bizonyos értelemben Kinaban
1s lattam a felvonulason, hogy a felnovekvd generacié fizikuma mennyiben
alakult 4t a szocialista tarsadalomban, hogy az egész fizikumot alakitja at az
iskolai sport. Olyan szép mozgasu cseh lanyokat ¢€s fitikat lattam — igaz, hogy ott
ez tradicio. Ugyanez all a Szovjetunidra és bizonyos értelemben most mar Kinara
is. Az az érzésem, hogy a sportvezetésnek ebben a vonatkozasban, ezeket a f6
elveket kell [atni, Ha a KISZ nem tudja bet6lteni a feladatat, akkor melléfogtunk.
2 év mulva ujra a Politikai Bizottsag elé keril a kérdés, ujbol megallapitjuk, hogy
nem pénz kérdése, hanem az, hogy 4ldoz is, ha kedve van sportolni. Emlékszem
ra, hogy fiatal siitomunkés koromban fiatal futballistak sajat maguk vették meg
a felszerelést.

Azt szeretném — ezzel mindenki egyetért Hegyi elvtars kivételével — ha ezeknek
az elveknek a figyelembevételével megkezdédnék egy munka. Ez az igy
megémé azt, ha a helyes elvek kialakitisaval azt a célt meg tudnank kozeliteni,
ami volt — nem a szovjet példara hivatkozok, hanem a magyar sport tradicidira. A
Politikai Bizottsag ezt igy vizsgalja meg. Nem szabad nekiink visszariadni attol,
hogy mi dldozatokat hozzunk, hogy a sport moralis helyzetét helyreallitsuk. Ki
kell valogatni azokat az erdket, embereket, akik garanciat adnak arra, hogy azt
a célkitlizést, hogy szocialista tartalommal tdltsitk meg a sportmozgalmat, meg
tudjak valdsitani.

Ezeket kivantam alahuzni, hogy lehetoleg mar az 6sszel kezdjik a kovetkezd
esztendbkre vald késziilédést, mert az olimpiara nem az utolsé évben kell
késziilniink, hanem erre is mar most egy tervet kell készitentink.
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A javaslatokkal egyetértek, egy dologra szeretnék még kitémi. A legnagyobb
mulasztasnak €s hibanak az iskolai sport elhanyagolasat tartom. Beszélhetiink
erkolesrdl a sportegyesiiletekben, szovetségekben, de ezt mar nem ott kell
kezdeni, ahol feln6tt emberek vannak, hanem lent az induldsndl, az 1skolaban. A
sportfegyelem kételességre tanit, teljesitmények elérésére 6szt6énzi a fiatalokat.
Tényleg szinte hihetetlen, hogy csak 6-7 milliot forditottunk az iskolai sportra.
Nem engedhetjiik ezt, ezen véltoztatni kell, mert ha azt akarjuk, hogy a felnott
sportolokat a szocialista erkdles, a mi vilagnézetiink hassa at, ezt serdiilé korban
kell elkezdeni.

KADAR JANOS elvtars:

Ezzel a javaslattal igy vagyok, ha az altalanos vonalat veszem alapul, egyetértek
vele, de maga a széveg az olyan, hogy én igy ebben a formaban nem tudnam
nyugodt lélekkel megszavazni. Tul sok kérdéshez nyil, természetesen nem is
tudja a kérdéseket megfeleléen kidolgozni.

Ami a régi dolgokat illeti, tal sokat arrél ne vitatkozzunk, ami oktdber elott
tortént. A régi dolog az kozismert, mindenkinek a konyokén jon ki. A magyar
sport oriasit fejlodott, ezt mindenki tudja, még az ellenség is. Ebben a fejlédésben
azonban ellentmondasok voltak, amelyek késobb ki is tlintek. Azt lehetne talan
mondani, hogy a legsulyosabb ellentmondas az volt, hogy a min6ségi sportra til
nagy sulyt helyeztek és ennek a mindségi sportnak az eredményéért politikai és
erkolesi engedményeket tettek, amit nem szabad lett volna tenni. Nem tudom,
hogy a mi sportunk jo, vagy nem, de ha az ember egy pillanatra végiggondolja
a mi sportunkat, és &sszehasonlitia a Roméan Népkoztarsasag sportjdnak a
fejlédésével, akkor nekem a romanoké szimpatikusabb. Sok éven keresztiil
nem lehetett valami kimagaslo vilagraszold roman sportsikerr6l hallani, de szép
szivdsan hozzakezdtek, ¢és az eredmény mutatkozik; néhany olyan sportdgban
vilagklasszist értek el, ami azelétt naluk nem is volt, Ezt mar csak Ggy altalaban
mondom.

Azt hiszem a multban ezeknél az eredményeknél — akarmilyen anyagi juttatast is
adtak az egyes €lsportoloknak —nem ez volt a baj, a baj az volt, hogy tirték, hogy
az egyes allampolgdrok folé helyezzék magukat €s a torvényeket labbal tapossak.
Ilyen engedményeket nem szabad tenni. A régi hibak forrasdhoz hozzatartozik
— az én véleményem szerint — az a képtelen helyzet, ami a sportéletet irdnyitod
elvtdrsak viszonyan belil volt. Szent meggy6zddésem ez. Az a véleményem,
hogy azokban az ellentétekben, ami megmutatkozik részben Hegyi, Terényi,
Kutas, Sebes Gusztav kozott, sajnos nem az elvi nézeteltérés dominalt, hanem
nagyon nagy szerepet jatszottak a személyi sértédottségek €s olyasfajta vonas,
hogy bebizonyitsa minden &ron, hogy azért is nekem lesz igazam. Egylitt jart
ez azzal is, hogy a vezetOkhoz a viszony nem elvi volt, a Farkas Mihalyhoz a
viszony nem volt elvi. Ha pl. az Adminisztrativ Osztaly valamivel nem egyezett
és kellé modon talaltak a Farkasnak, egy pillanat alatt megvolt a jovahagyas. [lyen
koriilmények kozott megszlinik a partiranyitds, megszlnik az allami vezetés,
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minden megsziinik, ha ilyen helyzet van. Ha mar a multrél beszéliink, ezeket a
dolgokat emlitsik meg, melyeket le kell kiizdeni — negativ vonasok ezek, melyek
a pozitiv vonasok mellett jelentkeznek.

A jelentés szerkesztésénél a jelenlegi helyzet elemzésébdl indultam volna ki. A
multat el is hagytam volna, amennyiben a mult minket érdekel, az a jelenlegi
helyzetben is benne van.

Mit tartok jellemzonek?

Elészor is minket, mi Politikai Bizottsdg vagyunk, elsGsorban a politikai
kérdések érdekelnek. Van egy olyan helyzet, hogy a népi demokracidhoz hii
sportvezetok cgész sorat kidobtak és helyettik ellenforradalmi beallitottsagh
embereket 4llitottak be. Az ellenforradalmart a sportnal is ugy értem, ha azeldtt
MDP tag is volt, de ha egyszer csatlakozott az ellenséghez, az ellenforradalmar.
Demokratikus elemek kiszoritva, ellenforradalmarok benyomultak és jelenleg
is ott vannak — ez a magyar sport mostani helyzetének a f6 jellemzdje. Ennek
megfelelden altaldban a sportéletben az antidemokratikus elemek megerésadtek.
Ehhez a jellemz6hoz tartozik az is, hogy a sportéletben van anarchizmus, mindenki
azt csindl, amit akar. Van ilyen jelenség is. Innen szdrmaznak a lemaradasok a
bokszolasnal, a futballban, vagy mas vonalon is. En allitom, hogy jelenleg nincs
szoros vezetés, és ezek a bizonyos személyi ellentétek hatnak. Kijelentem, hogy a
Hegyi, a Terényi, a Kutas, a Sebes is — a Sebest sem tartom ellenforradalmarnak,
bar a kritikus idopontban az ellenforradalom mellé &llt, megijedt, de nem
meggy6z6dése szerint ellenforradalmar — az ellenforradalomban szemben
harcban allnak, ma is harcban allnak, de még mindig nem tudom biztosan, hogy
ha az ellenforradalmart, vagy Terényit kell valasztani, Hegyi melyiket valasztja.
Ugyanez all forditva. Kijelentem, hogy ez igy van, ettdl meg kell szabadulni.
Nem 6t ember sértddottségi manidjanak a kiegyenlitése, hanem a magyar sport,
a szocialista forradalom megvédése a f6 dolog. Megkérem, legyenek szivesek
vegyek ezt tudomasul.

Ebbdl adédoan mit kell csindlni? A javaslatot at kell egy kicsit dolgozni. Ilyesfajta
sorrendbe kell allitani: A népi elemeket vissza a sportvezetésbe. Nem minden
kitett embert kell persze visszavenni. Itt vegyék figyelembe azt, amit a part
csinalt. Az emberek tulnyomo tbbségét visszavettik, akiket az ellenforradalom
kidobott valamilyen cimen, de az emberek egy bizonyos részét ugy kell venni,
hogy nem rendelkezik az altala vezetettek bizalmaval. Az Gjonnan felszinre
keriilt emberek nagyobb részét ki kell dobni, de nem mindenkit. Azok k&zott
sem mindenki gazember. Olyan rendszert kell csinalni, hogy mondjuk mintegy
120 kulcspozicidba — lehet ez a kozponti szerveknél, a szévetségeknél, a
sportkoroknél — megnézziik kik azok, akiket vissza kell hozni ¢és kik azok, akiket
ki kell dobni. Ez a legsiirgdsebb. Ennél vilagosabb nincs, ebbdl mindenki megérti
mit kell tenni. Erre pontos tervet kell késziteni, név szerint. A jelenlévo elvtarsak
targyaljak meg. Végre kell hajtani az év végéig.

A vezetés megszervezése. Megmondom elvtarsak, hogy a part Sportbizottsdganak
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ami jelenlegi viszonyaink kozott nincs létjogosultsaga. A partnak sportbizottsagra
akkor volt sziiksége, amikor legalabb 5 part ellen harcolt, akkor kellett, hogy
legyen. Ami jelenlegi dllami rendszeriink mellett part sportbizottsagra kiilon nincs
sziikség. Feltételezem, hogy van egy allami vezeto sportszerv, azt a kommunistak
vezetik, akiket a Politikai Bizottsag hatarozata kotelez és az Adminisztrativ
Osztély ellendrzi a hatarozatok végrehajtasat. Azt mondanam, hogy atmenetileg,
egy bizonyos meghatdrozott feladatra, a sportélet politikai megszilarditasara kell
egy part bizottsdgot létrehozni, példdul 6 honapi id6tartamra. Part sportprogram
nem kell. Miféle sportprogram volna, ami nem azonos a Magyar Népkoztarsasag
sportprogramjaval? Erre igy kiilén nincs sziikség. Hasznos volna, mondjuk 6
havi id6tartamra kikiildeni egy part bizottsagot, amelynek a feladata az lenne,
hogy a sportéletet politikailag rendbe hozza. Ha mi ezt dllandésitjuk, akkor ennek
feltétele, hogy a part egyik titkdra legyen az elndke, jelen esetben Marosan elvtars
a sportbizottsag elndke. Akkor milyen viszony legyen az allami vezetés és a part
sportbizottsaga k6z6tt? A partban az tigyeket Terényi donti el, aki hivatasszeriien
ezzel foglalkozik, nem az, akinek odatoljak az orra ala. Akkor pedig garantalva
van az ellentét 20 esztendbre az allami vezetés €s a partvezetés kozott. 6 honapra
mellette vagyok €s azt hiszem, hogy sziikséges is, azzal, hogy végrehajtsa a
sportban a politikai tisztogatast. Ez persze nem azt jelenti, hogy mindenkit ki kell
dobni, aki nem péarttag.

A partvezetés szempontjabol nagyon hasznos €s sziikséges dolog, hogy az MLSZ,
vagy mas valasztmanyoknal legyen a kommunistaknak csoportja, de el kell még
donteni, hogy ki irdnyitsa a kommunista frakciot. Nem olyan egyszerti a kérdés,
kicsit érteni kell a sporthoz magahoz is.

AKISZ-nél sportbizottsag kell, mint allando bizottsag, mert a KISZ sportbizottsag
teriilete nem Uitkozik az allami sportbizottsag tertletével. A KISZ-nél ez dllando,
6nallo feladat.

Az allami sportbizottsagot illetden a vita abban van, hogy a Minisztertanics
feliigyelete ala tartozzék-e. A dolog lényegén ez semmit sem valtoztat, igy is tud
jol és rosszul dolgozni, de bizonyos mértékig a sulyat ndveli, ha a Minisztertanacs
ala tartozik. Egyetértek, hogy visszamenjen a Minisztertanacs feliigyelete
ala. Arra vigyazzunk azonban, hogy rendelettel allitsuk vissza az MTST-t a
Minisztertanics hataskorébe, ne térvénnyel, mert lassan alig lesz olyan kdzéleti
kérdés, amire mar nincsen térvény. Valami rendelet[et] kell csinalni és abban
vilagosan megmondani mi az, ami az MTST-hez tartozik. Oda tartozik: az anyagi
eszkozok feletti rendelkezés bizonyos keretek kozétt; a szakszovetségekkel
szemben a nemzetkdzi kapcsolatokban monopélium; a szigord rend kérdése, a
sportsajto kérdése, kiadvanyok kérdése. Ha ez kozponti kézben van, akkor azt is
meghagynam, hogy a szakszovetségek dontését csak az elndkség valtoztathatja
meg — ezt tényleg egy ember nem valtoztathatja meg. Azonban pl. a bajnoki
rendszert a kozponti szerveknek jova kell hagyni, a szovetségek meghallgatasaval.
Azok dolgozzak ki. Es igy tovabb. Ezt pontosan ki kell dolgozni, és a rendeletnek
tartalmaznia kell.
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A Sporttanacs és az apparétus kérdéséhez: azMTST allami szerv, a Minisztertanacs
hagyja jova, az apparatus legyen az ové. Az MTST elnoksége rendelkezzen
tulajdonképpen az apparatussal.

Az egyesiileti rendszernél azt hiszem helyes az, hogy haromféle egyesiilet legyen:
szakmai, teriileti és iskolai. Mindegyiknél meghatarozva a feltigyeleti hatdsagot.
A szakmaindl pl. elsédleges a szakszervezet, masodlagos az MTST elnoksége,
a teriiletinél a tanacs, az iskolainal az iskolai felliigyeld hatosdg a KISZ-szel
egyiitt.

Az allami tdmogatas novelésének kérdéséhez. Jelenleg az allami tdmogatas
egyharmada a réginek. Valdszinileg azt az utat vissziik, hogy évrél-évre emeljiik
egy Kkicsit, de tudni kell, jelenleg gy allunk, hogy a kiadasi oldal til van
teljesitve, az 9sszes népgazdasagi kiadast illetden, de a bevételi oldal még nincs
teljesitve. A meglévd anyagi eszkozoket kellene jobban felhaszndlni, mint ahogy
jelenleg fel vannak hasznalva, de azért azt az elvet el lehet fogadni, hogy ¢évrol-
évre valamivel ndveljiik az allami tamogatast — az 1957. évihez képest — a realis
lehetdségekhez mérten. (Somocyr [MIxkLOs] elvtars kdzbeszoldsa: Kiilon gondot
forditva az iskolai sportra.) A jelenlegi lehetdségek jobb kihasznaldsa alatt ezt is
értem, ez mar az iskolai sportra is vonatkozik.

Helyeslem azt az elvet is, hogy a nyereségrészesedés egy részét a tdmegsport
céljaira forditsak. Vannak tizemek, ahol rendkiviil szeretik a sportot. Ha nagyon
jol dolgoznak, ¢és azt akarjak, hogy az lizemben legyen sportélet, tessék szavazzak
meg erre a célra a nyereségrészesedés egy részét. (AprO [ANTAL] elvtars
kozbeszolasa: De meg kell szavaztatni az emberekkel!) Természetesen, meg kell
szavaztatni, nem ugy, hogy pl. a trésztigazgato elrendeli. Ezért kell sietni a masik
javaslattal is, amit szintén meg kell szavaztatni az emberekkel.

Kiilon kell foglalkozni a sportvezetOk képzésével, a szakvezetSk képzésével —
nem is csak a falusiakkal, hanem altaldban. Aki ért valamit a sporthoz, az tudja,
hogy a legnagyobb bajok a szakvezetékkel vannak. Amilyenek azok, olyanok
lesznek a sportoldk is.

Ezeket tartandm a legfontosabb dolgoknak.

Egy maésik kérdésrél szeretnék néhany szot szélni. Idestova 4 éve folyik egy
harc Magyarorszdgon a népi hatalom és az ellenség kozoétt nagyon kiélezve.
Ennek a menete az volt, hogy 1953-t61 1956. november 4-ig az ellenforradalom
elérenyomult, 1956 novemberété! visszavonuléban van. El fog jutni egy szép
napon oda —a katonai erdk tertiletérd! lassan mar kiszorul, kiszorul a politikai élet
teriiletérdl is —, hogy illegalitasba kényszeriil, s marad a kultir- és sport teriilet
szamara. Mindinkabb igy lesz. Tavasszal volt a MUK, a pisztolyokat olajoztdk,
azutan kideriilt, hogy nem lett semmi, most mar még kevesebb ilyesmi van, €s
kezdenek dolgozni a sportteriileten. Ez egyébként is olyan teriilet, ami nagyon
kedvezd az osztalyellenségnek és a burzsodzidnak. Nagyon hamar kertilhet itt
sor nacionalista mételyezésre. A szovjet-magyar mérkozést is kicsit korainak
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tartottam.®® A futballmeccs soha sem apolja a baratsagot sem az USA és Anglia
csapata kozott és a magyar—szovjet viszonylatban sem. Nagyon erds baratsagon
beliil ez mar megy.

Megmondom dszintén, hogy ezekkel is harcoltunk mi a mult évben, a didkok
egy részével, a huliganokkal, meg a ,,B” kozéppel.** Ez egy fasiszta gyiilekezet
— ami persze nem azt jelenti, hogy mindenki, aki idetartozik az fasiszta — de a
Iényege az, és az sem véletlen, hogy a Ferencvéros a f6 bazis. Tavasszal nagy
nyilvanos iilést tartott az Gjjaalakult ,B” kozép. Ez egy veszélyes intézmény,
ehhez a sportnak nagyon minimdlis koze van. Azok, akik ezt kifundaltak, nem
a sport iranti szeretetbdl tették, azok, akik részt vesznek benne lehet, hogy
a sport végett vesznek részt benne. En példaul ezt az idei tavaszi helyzetet
felhasznaltam volna arra, hogy 6rokre megsziintessem a ,,B” kozépet ugy, hogy
legalabb 80 vezetOt letartoztattam volna és bortonbe csukattam volna legalabb
10 esztendbre. Sajat szememmel lattam — nemcsak futball, hanem vizipélé
mérkdzésen is —, hogy a mérkdzéssel hattal allva dolgoztak a dirigensek. Csiirhe,
szervezett fasiszta banda ez. Meg kell végre ezt érteni, €s le kell veliik szdmolni.
Ezekkel megint tgy talalkozunk majd, hogy puska lesz az 6, de remélem
a mi keziinkben is. Nem lehet szentimentalisnak lenni, mi még kibirjuk, ha a
»B” kozép miatt hangoskodni fognak. Nem lchet tlirni, amit csindlnak. Ha az
elvtarsak nem tigyelnek, akkor a sportmérkdzések lesznek az egyetlen legalis
teriiletei a szovjetellenes, kommunistaellenes, antiszemita hangulatkeltésnek, és
70 000 emberre 16vetni nem tréfa dolog. Ha még megszokik vagy 70 ember, azt
is kibirjuk, minthogy mi intézményesitsiik az ellenség legalis torekvéseit. Ehhez
mar kevés az, hogy a Hegyi haragszik a Terényire, vagy viszont. Ki fogjuk birni,
ha nem lesz vilagbajnok a magyar futballcsapat, akkor sem fogunk a fasizmusnak
legélis fedezéket nytjtani. Ez még a sporteredményeknél is fontosabb.

Itt van a Grosics, tényleg egy vilagklasszis, én nagyon szeretem nézni, ahogyan
a palyan mozog, de azért egy mindenki éltal ismert csempész. Mint mondjak,
diszmenetben ment vissza amagyar sportéletbe. Eznem egészséges és tisztességes.
Ami Puskast illeti, visszajohet, de csak mint magyar allampolgar és nem mint
Puskas a csapatkapitany. Mig él, nem lesz tobbé csapatkapitany. Mint allampolgar,
ha vissza akar jonni, tessék. (MarosAN [GYORGY] elvtars kozbeszolasa: Azért is
felel, amit 6 csinalt.) De, hogy ilyen embereket diadalmenetben vigyiink vissza
a sportéletbe, nem lehet. Sajat magunkat kopjiik szembe az egész vilag clétt.
Olyan, mint a Grosics, nincs tobb nekiink, de kézel olyan van legalabb 10. Miért
kell nekiink a Grosics? Nem azért mondom, hogy dobjak ki, nem sz6l ebbe bele
a Politikai Bizottsag, de altalaban, mint kozfelfogast felvetem, hogy a magyar
torvényeket ldbbal taposé embereket mi nem ajanljuk. Arrél van sz, hogy a

3 A mérkdzést 1957. szeptember 22-én, vasirnap a zsufolasig megtelt Népstadionban jatszottik
tobb, mint 90 000 nézé eldtt, amit 2:1-re a Szovjetunid csapata nyert meg.

¢4 B» kozép: A Ferencvarosi TC elssorban labdariigé szurkoldinak uin. kemény magja. A ma is
létez0 elnevezés a lelaton elfoglalt torzshelybdl szarmazik.
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sportolokat anyagilag is egy kicsit meg kell vizsgalni. Amit az dllam ad, adja, de
ha valaki, akdr 10 fillér arat is csempészéssel szerez, bortdnbe vele, de gyorsan.
Meg fogjak kapni, amit megérdemelnek, akkor is, ha vezetor6l van szo.

Azért szeretném a figyelmet erre felhivni mert, amit most meg tudunk oldani
kis zajjal, azt fél €v mulva ugyis meg kell oldani oriasi ribillioval. A fejlodési
tendencia teljesen vildgos. Amig a ,,B” kézép megvan, nem tudunk egészséges
sportéletet teremteni. Disszidalni fognak a magyar sportolok? Hala istennek, ez
tiszta haszon, a magyar sport nem fog belehalni. Egy résziik ugyis visszajon,
egynek sincs ilyen dolga sehol. Ezért legyen tisztelettudd, halas az orszagnak, a
népnek.

Még egy dolog, ez Gsszefiigg a sporttal, de nemcsak a sport kérdése. A magyar—
szovjet meccs utan — amit én lemondtam volna, mert a magyar—szovjet baratsag
nem rossz, de nem olyan, hogy a futballpalyan kitegyem ilyen probanak — de
amit ezzel a meccsel csindlt a sajtonk, az mar sok. Meg kell kérdezni, hogy
wjra akarjdk kezdeni a régit? A Népszabadsig, a part lapja f6 cimen ezt hozta:
,»Golokkal gyézhettiink volna!”® Hat ki az atyaisten tartotta vissza Oket, hogy
ne gydzzenek? (FOLDES [LAszLO] elvtars kozbeszOlasa: Puskas ligyében is irt a
Népszabadsag.5®) Az 6sszes sajtonk igy ir a meccsrol. Minek ez elvtarsak? Nagyon
kemény, nem rossz ellenfél megverte a magyar csapatot. Nekem ez a véleményem,
mint laikusnak, de hat miért csindlunk vilagraszolo gy6zelmet a vereségbol? Mi
lett volna, ha mi gydziink? Mit irt volna a Népszabadsag? Megmondom a Sport-
hirlapot is el6 kell egy kicsit venni, nagyon apolitikus. Nem is kell persze, hogy
sok politikai vezércikk legyen benne, de azért nagy nemzeti iinnepen néhany szot
irhatndnak. A sportrovatoknal rendet kell csindlni, nagyon sok 1éha ember van
ott. (FOLDEs [LAszLO] elvtars kdzbeszolasa: A legnagyobb baj a Népszabadsagnal,
hogy a sportrovatnal nem a szocialista, kommunista vonal érvényesiil.) Ott is
valtoztatni kell. Hegyi clvtars, nem lehetne valahogy intézkedni? A sportéletben
valami olyasmi tanitas érvényesiil, hogy tulajdonképpen a magyarok a vildg
legjobbjai, mindig azok voltak és lesznek. Nem lehetne egy kicsit szerényebb
hangon irni? (HEGY! [Gyura] elvtars kozbeszélasa: Nem hozzank tartozik a
Népsport.)

A sporttal kapcsolatos nacionalista felfogas ellen kell valamit csinalni. A
magyar—szovjet meccsen a kormanypaholyban iiléknek a harmada, ha szabadjara
engedte volna érzéseit, maga is megverte volna a szovjet csapat tagjait, meg a
birét is. Persze ehhez képest ez a ,,B” kozépnél a hatodik hatvanyon jelentkezik.
Ennek véget kell vetni, fel kell 1épni ellene. A Népsport foglalkozzon olyan
problémakkal, mint pl. ,,A nemzetek baratsiga és a sport”, ,,A nemzet és a sport”
¢s ehhez hasonlokkal.

A jelentést at kell dolgozni, olyan jellege legyen, amibdl kitiinik, hogy mi nem

85 Neépszabadsdg, 1957. szeptember 24.

66 pyskas nyugatnémet ,,feketelistan”. Népszabadsdg, 1957. oktéber 2.; A hir szerint az NSZK
Labdariugé Szovetsége a német valogatott ragalmazasaért Puskast eltiltotta mindennemii jatékos és
edz6i mikodéstol.
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akarjuk az egész sportot megreformalni, hanem a Politikai Bizottsag hatarozata
egyes intézkedésekre vonatkozik.

FOLDES LAszLo elvtars:

Egy-két dolgot szeretnék felvetni, ami a vitdban felmeriilt. Az elsd a partiranyitas
kérdése, a part sportbizottsaga. Azt el tudom fogadni, hogy ne legyen, de amit
Kadar elvtars javasolt, hogy a személyi kérdések megoldaséra bizottsag jojjon
Gssze, azt feleslegesnek tartom. Arra gondoltunk, hogy addig, amig berazédik
az egész, szikkség van erre a sportbizottsagra. A Titkarsag, a Politikai Bizottsag
nagyon ritkan képes foglalkozni ezzel a kérdéssel. Az a véleményiink, hogy addig,
amig a helyzet kicsit rendbe jon — Iényegében ez a hatarozat megteremti ennek
az alapjat — addig legyen a partban is sportbizottsdg. Ha a Politikai Bizottsig
hatdrozatot hoz, hogy tényleg mondjuk [a] 120 legfontosabb pozicidban
biztositsuk, hogy a népi demokracidhoz hi emberek legyenek, ezt az allami szerv
végre fogja hajtani az Adminisztrativ Osztaly ellendrzésével. Azzal egyetértek,
hogy tartdsan a partban sportbizottsagra nincs sziikség. Megint tényleg ugy lesz,
hogy a Terényi elvtarsnak nagyobb a szerepe, de azért mégis csak kisebb, ha van
egy havonta 6sszeiild bizottsag.

Hegyi elvtars felszolalasa megmondom, hogy az embert egy kicsit lesujtja,
rosszul esik. Hegyi elvtars felszolalasaban egyetlen dolgot ismer el mint hibat,
az iskolai sport elhanyagoldsit. A sportéletben ilyen mordlis dolgok, tilzott
anyagiassag — ami a jelentésben van — nem jellemz6, mondotta Hegyi elvtars.
Megmondom, hogy messze tilmenden ami itt van, vannak olyan dolgok ...
(HeGy1 [Gyura] elvtars kozbeszolasa: Az elvtarsak 12 futballcsapatot ismemek.)
En lizemi parttitkar voltam, lattam, hogy mit kivannak a futballistak, de nemcsak
a futballistak, s ezek nem az NB I-es csapatba tartoztak. Az egész muhelyre
dezorganizal6 hatassal voltak. Az igazgato elvtars engedélyezte, hogy munkaidé
alatt eddzenek. Az egész kérdés tirsadalmi kérdéssé valt. A sporterkdlcs kihatassal
van az egész tarsadalomra.

Azt mondja a Hegyi elvtars, hogy ezt a jelentést tajékoztatasként fogadja
el a Politikai Bizottsdg. 1954-ben hozott a Politikai Bizottsag egy altalanos
hatarozatot.” (KADAR [JANOS] elvtars kGzbeszolasa: Harom javaslat van: a tietek,
hogy fogadjuk el igy, ahogy van, a Hegyié, hogy tajékoztatoként vegyiik, az
enyém, hogy dolgozzuk 4t.) Azt akarom mondani, hogy az 1954-es, alapjaiban
helyes hatarozatnak nem is indult meg a végrehajtasa, mert a Hegyi elvtars és az
apparatusa a hatdrozatot nem tette magaéva. (HeGy1 [GYULA] elvtars kdzbeszodlasa:
Partdicséretet kaptam a hatdrozat végrehajtdsadrt.)

Elvtarsak, itt most a tarsadalmi élet egyik oldalardl, a sportéletrél van sz6. Az
MTST-t nem lehet egy allami organiziciéval Gsszehasonlitani. Azt hiszem
Kadar elvtars is mondotta, helyes, hogy ennek a Minisztertanacs altal kinevezett
tarsadalmi bizottsagnak a jelenlegi apparatus ala legyen rendelve.

7 A testnevelés és sportmozgalom helyzetérél az MDP KV Politikai Bizottsaga 1954. december
15-én hozott hatérozatot. (MOL M-KS 276. f. 53. cs. 209. 6. e.)
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Kadar elvtars felvetette, hogy a jelentés sok kérdést 6lel fel. Valahogy a dolgok
osszefliggnek. A sportmordlnak a megteremtése megkoveteli, hogy valahogy
rendezziik az élsportolok helyzetét. Azt hiszem, hogy a legfontosabb kérdéseket
fogtuk meg — 5-6 kérdést — a sportmoralt, az iskolai sport kérdését, az allami,
tarsadalmi szervezés kérdését. Ezekro] a partban vitatkozni kell. Oridsi vitak
vannak. Van, aki az allami tdmogatast kifogdsolja és koveteli, hogy a régi[t]
visszadllitsak. Nem helyeseljiik. Meg kell mondani, hogy ebben az 0j helyzetben
mire van sziikség. Mi a helyes allami iranyitas? Mi ezt tartjuk — amit a javaslatban
megirtunk — helyesnek és ezt javasoljuk.

Nem élezi ki a jelentés — és azt hiszem, hogy ez a kritika jogos —, hogy még
az ellenforradalom 4ltal kidobott elvtarsak iigye nem rendezddott, és az oda
bearamlott ellenséges elemek kiszoritasara nagyobb sulyt nem helyeztek. Ezzel
cgyetérick. A bizottsigot Hegyi elvtars arrdl tajékoztatta, hogy lényegében
befejezodott az ellenséges személyeknek az eltavolitisa a sport teriiletérdl. Mi
ennek nem néztiink utdna és ezért egyetértek azzal, hogy ezt jobban ala kell hiizni.
Az is helyes, hogy a multrdl szolo részt el lehet hagyni.

Nem élezte ki a jelentés ugyancsak azokat nem elvi alapon allo ellentéteket,
amir6] Kadar elvtars beszélt. Ez nagyon megnehezitette, megmondom elvtarsak,
a bizottsag munkajat. Sorba fogadtuk a vezetéket és miféle dolgokat mondottak
el egymasrdl, azt csak az tudja, aki ebben él. Megmondom, titva maradt a
szank. Micsoda ellentétek? Joeldre figyelmeztettek benniinket egyes elvtarsak,
vigyazzatok, mert még azt is megbeszélik, hogy ki mit fog mondani. Nem tudjuk
a végén, hogy melyik tdborhoz tartozott.

A | B” kozép kérdésérol. Egyetértek, hogy itt nekiink 1épéseket [kell] tenni, de
vigyazni kell, mert a Fradi mellé odacsatlakozott egy csomoé becsiiletes ember,
amikor latta, hogy a csapatot lefejezték. (KADAR [JANOS] elvtars kozbeszolasa:
Ismert dolog, hogy ezt senki nem akarja.) Azt akarom mondani, ha mi adminisztra-
tivIépésekettesziinka, B kozéppel szemben, az egyiitt jar azzal, minthaa kormany
magat a sportegyesiiletet akarna elnyomni. (KADAR [JANos] elvtars kzbeszolasa:
Hat ha ezek a jovo héten tdAmadnak, lenyeljiik? Nem Ferencvéarosnak hivjak éket?
Azt csindljak, amit akarnak!) (HerczecH [FERENC] clvtirs kozbeszolasa: A ,B”
kozép vezetdit el kell tavolitani!) (MarosAN [GYORGY] elvtars kozbeszolasa: Mi
az, hogy tizes bizalmi? Illegalis szervezkedés?) Ha példaul az egyik jatékosnak
valamilyen jubileuma van — mondjuk az Omboddinak — kiteszik az egyes
tizletekre a kalapot és abba 10-20-50 forintokat dobnak. (KADAR [JANOs] elvtars
kozbeszolasa: Ez egymagaban még nem baj, ez a klubszeretet!)

Azt javasolom, a Politikai Bizottsag ezt a jelentést fogadja el olyan médositassal,
hogy a bevezetd részt hagyjuk el, emeljiik ki jobban az ellenséges elemeknek
a kiszoritasat, megfelelé fontossagi sorrendet tartsunk. Az &llami irdnyitas
¢€s a tarsadalmi irdnyitdsra vonatkozé helyzetet, miutdn az elvtarsak Hegyi
elvtars kivételével ezzel egyetértettek, fogadja el a PB azzal, hogy az MTST a
Minisztertanacs ala tartozzek, a teriileti szerveket a tanacsok ala rendeljiik és 1étre
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kell hozni a kommunista frakciot. (KApAR [Janos] elvtars kézbeszolasa: Meg kell
allapitani azt a kort, amin beliil célszerl ezt 1étrehozni.)

A nyereségrészesedésrdl, most fliggetlentil a sporttdl, van egy olyan hangulat a
varoson, hogy mind zsebre akarjak vagni. Ezt nem szabad engedni. (Friss [ISTVAN]
elvtars kozbeszolasa: Kiilon kell rendezni a nyereségrészesedés kérdését.) (KADAR
[JANos] elvtars kdzbeszolasa: Csak akkor kell csinalni, ha megszavaztak. Ezt csak
helyeselni lehet.)

KADAR JANOS elvtars;

At kell dolgozni a jelentést két héten beliil. A part sportbizottsédgdra legyen benne
a névszerinti javaslat, bizonyos atmeneti iddszakra azzal a megbizassal, hogy a
sportéletben politikailag rendet teremt.

HeGY1 GyuLa elvtars:

Azt javasolom, hogy ebben a sportbizottsigban legyen benne a 3 elvtars, aki a
jelentést készitette.

KADAR JANOS elvtars:

Ezt most nem szavazzuk meg.

2/b Személyi rész:

FoLpes LAszLo elvtars:

Berzi Sandor elvtarssal kapcsolatos javaslattol, miutan tobb elvtars olyan
észrevételt tett, hogy vizsgaljuk meg jobban egy kicsit, elallunk. Azt javasoljuk,
hogy targyalja meg a Politikai Bizottsag a levaltasi javaslatokat és az elndkre
vonatkozo javaslatot, az elnokhelyettesekre 0j javaslatot fogunk tenni.

A Csanadira vonatkozolag azt akarjuk elmondani, a bizottsdgot az is vezette, hogy
sziinjon meg az, hogy a kormany, a part az egész Ferencvarost ugy, ahogy van
ellenséges sportszervezetnek tartana, ezért arra gondoltunk, hogy a Csanédival,
aki ismert sport testnevelési tandr és elég rendesen viselkedik, talan megnyernénk
egy olyan tabort, amelyik jelenleg tavol van téliink. Nem mint konkrét személyi
javaslatot, de magat a gondolatot helyesli-e a Politikai Bizottsag?

A Hegyi elvtarssal szerintem a magyar sportot tovabb vinni nem lehet. Képtelen
erre — bar 60 éves is mar — nem képes megvaltozni. (RONAT [SANDOR] elvtdrs
k6zbeszolasa: Ha csak 50 éves lenne, akkor se.) Lehet, hogy ha 50 éves lenne,
akkor se. Nem tudunk vele z5ldagra vergédni.

APRO ANTAL elvtars:

Javasolva van elnéknek Murai Istvan. Megmondom, ha csak az anyagot nézem
jo, de 9 éve egyhuzamban kiilf6ldon, messze van az itthoni politikai és egyéb
helyzett6l. 9 évig nem dolgozott itthon, nem ismeri az itthoni helyzetet, az
embereket, a sportolokat. 1 vagy két [év] milva mas, de most nem helyes.
MARroSAN GYORGY elvtars:

Hegyi levaltasat a legteljesebb mértékben tamogatom, a legsiirgdsebbnek tartom.
Nem lehet tovabb vinni. Bar, amikor szabadsdgra mentem, az volt a véleményem,
hogy addig nem lehet levaltani, amig helyére megfelelobb embert nem talalnak.
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Nem ismerem az itt javasolt Murai elvtdrsat, de ha megfelelé tekintéllyel bird
ember, mindegy, hogy 9 évig tavol volt. Az elso elképzelésem az volt, hogy a sport
¢élére elnoknek politikailag, tarsadalmilag elismert keménykezili vezetd kell, aki a
part- és llami intézkedéseket keresztiil tudja vinni, €s akinek annyi reprezentativ
képessége van, hogy kiilfoldon a magyar szineket képviselje. Nem tudom ez
az elvtars ezeknek a képességeknek mennyiben felel meg? Valahonnan eld kell
teremteni egy tekintéllyel biro elvtarsat. (HerceGH [FERENC] elvtars kézbeszolasa:
Murai ebbél a szempontbol megfelel.)

Az alelnokokkel nagyon vigydzzanak, nemcsak azért, mert egyik vagy masik
elvtars kifogasolta. Mindenki tudja kir6l van sz6. Nem igaz, hogy ennek az
embernek régi munkasmozgalmi maltja van.®

Széjjelnézhetnek az elvtarsak jobban. Itt van példaul a parlamentben a Kadas. Fia-
tal ember, képzett, partiskolat végzett, vasas. Ezek mellé a személyek mellé, akiket
a javaslatba hoznak — pl. Berzi mellé — sem lehet tenni. Nekiink fontos, hogy a
sportmozgalomban egységes vezetés legyen, de Hegyit addig levaltani nem lehet,
amig megfelelé ember nincsen. Allitom azt is, hogy azért is lényeges a Hegyinek
a levaltasa, mert mint vezetd az egész eddigi 12 esztendos sporteredményeket
személyi eredményének tiinteti fel. Megmondom a Hegyi sose szerette a partot,
sose fordult a parthoz, csak akkor, ha bajban volt. Megprobaltunk annakidején,
amikor visszajott beszélni vele. A Melbourne-i olimpian mint kvet elarulta az
orszagot. (KADAR [ JAnos] elvtars kozbeszdlasa: Nem arulta el az orszagot.) Annak,
hogy visszajott nem az a magyarazata. (KADAR [JANos] elvtars kdzbeszolasa: Ne
menjetek el ilyen messzire!) (HErczeGH [FERENC] elvtars kozbeszolasa: Azért a
Hegyinek vannak érdemei, elég nehéz koriilmények kdzo6tt volt annakidején. Mi
a Hegyinek a levaltasat azért javasoljuk...) Miért mondja nekem, hogy a Hegyi
ki volt?

KADAR JANOs elvtars:

Hagyjuk, mindannyian ismerjiik, hogy ki volt a Hegyi.

HerczeGH [FERENC] elvtars:

Azért javasoljuk, mert a Hegyi azt a feladatot, hogy tarsadalmi feladat a
sport, nehezen tudja betdlteni, mert ma is elnyomja még mindig a tarsadalmi
kezdeményezéseket.

KADAR JANos elvtars:

En nem mondom, hogy hazaarulo. Le kell valtani, ebben altalinos egyetértés
van.

MUNNICH FERENC elvtars:

A két alelnokkel kapcsolatban: az egyik maris elesik, a masik sem végleges, de
nem tartom helyesnek, hogy az elnék és a helyettes is futballista.

KADAR JANOS elvtars:

Murai 1s futballista volt?

%8 Marosan Gyorgy Berzi Sandorra utalt, aki a Vasas Szakszervezet sportosztalyinak vezetdje volt.
Az elBterjesztés szerint ,Berzi elvtars 12 esztendeje sportvonalon dolgozik, koztiszteletben allo
elvtirs, régi szervezett munkas.”
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Foupes LAszio elvtars:

Az is futballista volt, a Kispestben jatszott.

Fener Lajos elvtars:

Merész javaslatom lenne. Tekintve, hogy a sport teriiletén oriasi az ifjusag
nevelése, megéri a kérdés, hogy egy nagyon erds politikai, szervezd tapasztalattal
rendelkezd elvtarsat allitsunk oda. En Foldes Laszlo elvtarsat javasolom.
Szerintem megéri.

KADAR JANOs elvtars:

Vegyiik le napirendrél, nem lehet ezt igy csinalni.

Akovetkezorol van sz6. Meg kell hozni a part hatarozatat, annak kell, hogy legyen
egy olyan utolsé pontja, hogy mi a felhasznalasi mddja, hol, kik targyaljdk meg
és kapjak meg, és kozben foglalkozzunk a személyi részével.

Az én véleményem szerint a Hegyit gyorsan levaltani nem lehet. El6 kell
késziteni a rendeletet, és ennek a rendeletnek kell tartalmaznia az elndknek és a
helyetteseknek a kinevezését. Azt is figyelembe kell venni, amit Miinnich elvtars
mondott. Addig el6 kell késziteni a javaslatokat.

KADAR JANOs elvtars:

Foldes elvtarssal ilyent nem lehet csinalni.

FEenER LaJos elvtars:

Itt 6tl6tt az eszembe.

KADAR JANoOS elvtars:

Egy embert bant ilyesmi. Szerencsétlen gondolat.

3. [A] KISZ javaslatai )

a.) Javaslat a KISZ Orszdgos Ertekezletének hatdrozatdra
KoMocsIN ZOLTAN elvtars:
Néhany szot szeretnék elorebocsatani. Az elvtarsaknak tajékoztatasul azt akarom
elmondani, hogy ezt az anyagot széleskorli vizsgalat alapjan készitettiik el,
felhasznaltuk azokat az elemzéseket, melyeket a DISZ KV titkarai készitettek és
meghallgattunk nagyon sok embert. Persze ez nem zarja ki azt, hogy ez az anyag
egy egész sor fontos kérdésben kiegészitésre szorul.
Ugy néz ki, hogy sziikséges volna leréviditeni, bar ugy gondoljuk, hogy ebben az
esetben nem olyan nagy baj, ha 3-4 oldallal t6bb, mint kellene. Az anyag stilusan
is kellene javitani ugy, hogy a legegyszeriibb fiatal is megértse, hogy mit akarunk
mondani.
A kovetkez6 problémak vannak. A hatarozati javaslatbol is kideriil, mi szeretnénk
a konferencia {6 jelszavava tenni, hogy ,,Egyiitt az egész ifjisaggal!” Jelenleg a
tovabbfejlédés szempontjabdl az egyik legnagyobb probléma az elzarkozas az
eldl, hogy felvegyenek olyanokat, akik ellen semmi kifogas nincsen, de nem fér
bele a barati korbe. Nem akarok erre példakat hozni, de tomegével van ra példa.
Ebbe a jelszoba akarjuk tomériteni, hogy a KISZ-nek maganak az ifjusag tomegei
kozott kell dolgozni. A jovoben nem akarunk 1 millids szervezet lenni, de az
eddiginél szélesebb létszamu ifjusagi koroket kell a part befolyasa ala vinni.
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